Anlage 7b

Formblatt zur speziellen artenschutzrechtlichen Prufung von Arten
des Anhangs IV der FFH-RL und von Europaischen Vogelarten
nach §§ 44 und 45 BNatSchG (saP)

Stand: Mai 2012

Zutreffendes bitte ausflillen bzw. ankreuzen

Hinweise:

—Dieses Formblatt ersetzt nicht die erforderliche fachgutachterliche Priifung der artenschutzrechtlichen Ver-
botstatbestdnde und ggf. die Begriindung der Ausnahmevoraussetzungen.

— Die spezielle artenschutzrechtliche Priifung gilt nur fiir die Arten des Anhangs IV der FFH-RL, die Européi-
schen Vogelarten und die Verantwortungsarten. Die (ibrigen besonders geschlitzten Arten sind im Rahmen
der Eingriffsregelung nach §§ 14 ff BNatSchG (vgl. § 44 Abs. 5 Satz 56 BNatSchG) bzw. in der Bauleitpla-
nung nach § 18 Abs. 1 BNatSchG i.V.m. BauGB abzuarbeiten.

— Mit diesem Formblatt wird das Vorhaben bzw. die Planung nur auf eine betroffene Art (bzw. Gilde bei Euro-
paischen Vogelarten) gepriift. Sind mehrere europarechtlich geschlitzte Arten betroffen, sind jeweils geson-
derte Formblétter vorzulegen. Eine Aussage, ob das Vorhaben bzw. die Planung insgesamt artenschutz-
rechtlich zuléssig ist, kann nur im Rahmen der erforderlichen fachgutachterlichen Gesamtpriifung erfolgen.

—Auf die Ausfiillung einzelner Abschnitte des Formblatts kann verzichtet werden, wenn diese im konkreten
Einzelfall nicht relevant sind (z.B. wenn eine Ausnahmeprtifung nach Ziffer 5 nicht erforderlich ist).

1. Vorhaben bzw. Planung

Die Gemeinde Allensbach beabsichtigt im stdwestlichen Randbereich von Kaltbrunn ein weiteres Wohngebiet
nordlich der WiesenstralRe (rd. 2,5 ha) zu entwickeln. Die Flache wird derzeit Uberwiegend landwirtschaftlich
genutzt (Grunland, Weide). Im westlichen Randbereich der Flache ist ein Streuobstbestand vorhanden. Es ist
geplant, den Streuobstbestand (Flurstlicke 543, 544, 560/1) bis auf die westliche Baumreihe zu roden.

Fir die saP relevante Planunterlagen:

0 Entwurf Bebauungsplan ,Breite* (WIESER 2021)

(1 Artenschutzrechtliche Einschatzung (SEECONCEPT 2018, 2021)

"] ErsatzmaRnahmen fiir den Biotopverbund und speziellen Artenschutz (Okologie Anne Straub 2020/2022)

] Mahwiesenfachgutachten (Okologie Anne Straub 2020/2022)

2. Schutz- und Gefahrdungsstatus der betroffenen Art’

X] Art des Anhangs IV der FFH-RL (Flederm&use)
[] Europaische Vogelart?

WeilRrandfledermaus

Pip. kuhlii

droht)
[] 2 (stark gefahrdet)
[] 3 (gefahrdet)

Deutscher Wissenschaftlicher |Rote Liste Status in Rote Liste Status in
Name Name[] Deutschland BaWii
Rauhautfledermaus, | Pip. nathusil [] 0 (erloschen oder ver- | [] 0 (erloschen oder ver-
Zwergfledermaus, Pip. pistrellus, schollen) schollen)
Miickenfledermaus, | Pip. pygmaeus, [] 1 (vom Erléschen be- [] 1 (vom Erléschen be-

droht)
[] 2 (stark gefahrdet)
[] 3 (gefahrdet)

_ Alrs prien- [] R (Art geografischer ] R (Art geografischer
Sammenge Restriktion) Restriktion)
?:sn;tr; enoer [ V (Vorwarnliste) ] V (Vorwarnliste)

! Es sind nur die Arten des Anhangs IV der FFH-RL und die Européischen Vogelarten darzustellen, weil der Erlass einer
Rechtsverordnung fiir die Verantwortungsarten gemél3 § 54 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG gegenwértig noch aussteht.

gefasst werden.

2 Einzeln zu behandeln sind nur die Vogelarten der Roten Listen. Die iibrigen Vogelarten kénnen zu Gilden zusammen-
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3. Charakterisierung der betroffenen Tierart®

3.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Zwergfledermaus: Anspriiche an den Lebensraum sehr flexibel. Wochenstuben und Uberwinterungsquartiere
ganz Uberwiegend in Gebauden. Seltene Einzeltierfunde hinter Baumrinde.

Kulturfolger.

Jagdgebiete in der Regel in nur geringer Entfernung vom Wochenstubenquartier.

Einzeltiere wechseln die Wochenstuben auch tber mehrere km hinweg.

Grole der Jagdgebiete im Mittel 90 — 100 ha. Die regionalen Schwankungen dirften aber grof3 sein.

Es werden in der Regel mehrere Teiljagdgebiete in einer Nacht aufgesucht.

Hinsichtlich der Nahrungsbeute ist die Zwergfledermaus ein Generalist.

Lebensraum - von Innenstadten Uber landliche Strukturen mit einer Bevorzugung von Waldern und Gewas-
sern.

Rauhautfledermaus: Sie bevorzugt abwechslungsreich strukturierte Waldhabitate. Wochenstuben sind regio-
nal nicht nachgewiesen. Paarungs- Balz- und Uberwinterungsquartiere finden sich in Baumen, Holzstapeln
und vielfach auch in Geb&uden.

Die Jagdgebiete umfassen ein deutlich gréReres Areal als das der Zwergfledermaus die einzelnen kleinen
Teiljagdgebiete kdnnen sich bis zu > 6 km von der Wochenstube entfernt befinden. Das Gesamtareal, das zur
Jagd aufgesucht wird, kann bis zu 20 km? betragen. Gerne wird entlang von Gewéassern, aber auch entlang
von linearen Strukturen wie z. B. Waldrandern, Streuobstbestanden etc. gejagt.

Weilrandfledermaus: Gut an Siedlungsraume und deren relativ intensiv genutztem Umfeld angepasste Fle-
dermausart. Wochenstuben wurden bislang im regionalen Umfeld ausschlieRlich in Gebauden nachgewiesen.
Fledermauskasten werden selten besiedelt. Winterquartiere befinden sich ebenfalls schwerpunkmalig in Ge-
bauden.

Der Nahrungserwerb erfolgt oportunistisch je nach Habitatwahl und Jahreszeit.

Als Neuzugang einer Fledermausart die ab Ende der 90-er Jahre aus dem Mittelmeerraum zugewandert ist, ist
Uber genutzte Arealgrofien wenig bekannt, sie dirft e sich aber in etwa im GréRenbereich der anderen
Pipistrellusarten bewegen.

Muckenfledermaus: Die Lebensraume sind eher in Niederungen und Gewassernahe zu finden.

Regional sind kopfstarke Wochenstuben bekannt. Im regionalen Umfeld bislang ausschlief3lich in Gebauden,
es werden aber auch Jagdkanzeln und Baumhéhlen als Wochenstubenquartiere genutzt.

Als Paarungs- und Uberwinterungsquartiere werden gerne Baumhohle, auch Fledermauskasten genutzt.
Das Gesamtjagdareal ist etwas grofier als das der Zwergfledermaus, die einzelnen Teiljagdgebiete dagegen
etwas kleiner.

Die Nahrungsbeute unterscheidet sich nicht grundsatzlich von der der Zwergfledermaus, Unterschiede erge-
ben sich aus zum Teil anderen Jagdhabitaten.

»Handbuch der Fledermause - Europa und Nordwestafrika“ Christian Dietz et. al. 2006

3 Angaben bei Pflanzen entsprechend anpassen.

4 Zum Beispiel: Grundlagenwerke BaWii, Zielartenkonzept BaWii (ZAK) oder Artensteckbriefe.

3.2 Verbreitung im Untersuchungsraum
X nachgewiesen [] potenziell méglich
Das Plangebiet dient allen vier Fledermausarten als Jagdhabitat und mit sehr grof3er Wahrscheinlichkeit auch

als Leitstuktur und damit als Biotopvernetzungsstruktur zum Aufsuchen unterschiedlicher Jadghabitate.
(Nord- / Sdrichtung)
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Rauhautfledermaus: Im hiesigen Raum regelmaRig vorkommend, insbesondere aber als Uberwinterer.

Die Bestande sind ab Mitte August bis April am starksten. Reproduktionsnachweise sind im hiesigen Raum
(noch) nicht nachgewiesen, diese liegen schwerpunktmaflig im Nordosten des Verbreitungsgebiets der Art.
Siiddeutschland und der Bodenseeraum werden regelméaRig als Uberwinterungsgebiet aufgesucht.

Zwerdfledermaus: Im hiesigen Raum regelmafig vorkommend, deutschlandweit die haufigste Pipistrellus- und
auch Fledermausart. Ortlich scheint sie von der Miickenfledermaus und auch von der Weirandfledermaus als
Quartier- und Nahrungskonkurrent verdrangt zu werden.

Muckenfledermaus: Im hiesigen Raum regelmafig vorkommend, értlich dominierende Pipistrellusart mit
teils kopfstarken Wochenstuben.

WeiRrandfledermaus: Im hiesigen Raum seit Ende der 1990-er Jahre aus Studen zugewandert, stabile konkur-
renzstarke Population, weiter in nérdlicher Ausbreitung begriffen.

Von Zwerg-, Micken- und Weilirandfledermaus sind regional Fortpflanzungsstatten nachgewiesen.
Eine Fortpflanzungsstatte im Uberplanten Gebiet liegt nicht vor.

Insbesondere Rauhaut- und Mickenfledermaus nutzen Baumhdhlen auch als Winterquartier.
Daneben sind Paarungs-/ Balzquartiere von Micken-, und Rauhautfledermaus in Baumen nachgewiesen.

Quelle: Eigene Erhebungen, Datenbank Batportal der AGF BW e.V. und LUBW BW.

Habitat: Jagdhabitat,
Leitstruktur,
Uberwinterungshabitat fiir Einzeltiere nicht ausgeschlossen.

— Es handelt sich um ein lokal und regional tbliches Vorkommen, das in vergleichbarer Art und Weise in
vielen Gemeinden im westlichen Bodenseeraum und Hegau vorgefunden werden kann. (LUBW BW, Da-
tenbank Batportal AGF BW.e.V.)

3.3 Abgrenzung und Bewertung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Die lokale Population ist nicht bekannt, da systematische Untersuchungen hierzu fehlen. Die Beurteilung geht
jedoch dahin, dass bei allen vier genannten Arten von einem guten Erhaltungszustand ausgegangen werden
kann. Die genannten Arten kdnnen auf Grund vorliegender sporadischer und auf Teilflachen auch systemati-
scher Nachweise in allen umliegenden Gemeinden in vergleichbarer Art und Weise nachgewiesen / vermutet
werden. Die Hauptgefahrdung fir die genannten Arten geht insbesondere vom Quartierverlust insbesondere
im Gebaudebestand aus und im hiesigen Raum nicht so sehr an einem Mangel an Jagdhabitaten.

Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird fiir alle vier Arten als gut eingeschatzt.

3.4 Kartografische Darstellung

% Die unter Punkt 3.4 und 4.5 erwéhnten kartografischen Darstellungen kénnen in einer gemeinsamen Karte erfol-
gen.

4. Prognose und Bewertung der Schadigung und / oder Stérung nach § 44 Abs. 1 BNatSchG
(bau-, anlage- und betriebsbedingt)

4.1 Entnahme, Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten
(§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

a) Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestitten aus der Natur enthommen,
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beschadigt oder zerstért? [lja X nein

Wochenstuben oder sonstige Ruhestatten wie Tagesquartiere
konnten im Zeitraum April bis Mitte Juni wahrend der Untersuchungsperiode nicht
nachgewiesen werden.

Die Nutzung als Paarungs- oder Uberwinterungsquartier zu einem spéateren Zeitpunkt
insbesondere (August bis April) kann nicht ganzlich ausgeschlossen werden.

Auch temporare Quartiere Ubertagender Einzeltiere kénnen nicht ganzlich
ausgeschlossen werden.

b) Werden Nahrungs- und/oder andere essenzielle Teilhabitate so erheblich beschadigt
oder zerstoért, dass dadurch die Funktionsfahigkeit von Fortpflanzungs- oder Ruhe-
stétten vollstindig entfallt? [lja X nein
(vgl. LANA stA "Arten- und Biotopschutz": Ziffer I. 3. der Hinweise zu den zentralen unbe-
stimmten Rechtsbegriffen des Bundesnaturschutzgesetzes, 2009)

Das betroffene Nahrungshabitat ist zu klein, als dass es fir die lokale Population der Pipistrellusarten
erhebliche Auswirkungen hatte, wenn dieses entféllt. Alle nachgewiesenen Fledermausarten nutzen auf
ihrem nachtlichen Nahrungserwerb mehrere Teiljagdhabitate.

Dennoch ist es ein Verlust eines lokal bedeutsamen Nahrungshabitats.

c) Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestétten durch Stérungen oder sonstige
Vorhabenwirkungen so beeintrachtigt und damit beschadigt, dass diese nicht
mehr nutzbar sind? [lja X nein
(vgl. LANA stA "Arten- und Biotopschutz": Ziffer I. 2. der Hinweise zu den zentralen
unbestimmten Rechtsbegriffen des Bundesnaturschutzgesetzes, 2009)

Ruhestatten und Wochenstuben waren im Zeitraum April bis Mitte Juni nicht nachzuweisen.

Die Betroffenheit von Ruhestatten flr wenige oder Einzeltiere kann nicht ganzlich ausgeschlossen
werden, da Fledermause diese (Tagesschlafplatze, Paarungsquartiere) haufig auch nur temporar
nutzen. Sie sind deshalb nicht in jedem Fall nachweisbar.

d) Sind VermeidungsmaBnahmen méglich? Xja [ nein

Folgende Mdglichkeiten stehen alternativ als Vermeidungsmafnahmen zur Verfugung:
- Verkleinerung des Plangebiets und Teilerhalt des Streuobstbestandes und eines erganzenden
Ausgleichs fir Verlustflachen — entspricht nicht den derzeitigen Planungen,

- Verpflanzung Streuobstbestand, Erhalt u. Erganzung der Leitstruktur in Nord-/Stidrichtung und eines
erganzenden Ausgleichs fur Verlustflachen - derzeitiger Planungsstand.

- Neuanlage einer Streuobstwiese mit vergleichbarer 6kologischer Wertigkeit als Ersatzflache
in gut vernetzter Lage zur Orts- und Ortsrandlage.

Und als in jedem Fall erganzende Mallnahme:
- Vernetzung erganzender Ausgleichsflachen.

- Als Zwischenldsung kurzfristige Bereitstellung von Fledermaushoéhlen
(10 Stuick nach Vorgaben des Gutachters).
- Mittel- und langfristig Entwicklung hdhlenreicher Streuobstbestande — Zeithorizont!

Verweis auf die detaillierten Planunterlagen:

e) Handelt es sich um ein/e nach § 15 BNatSchG oder § 18 Abs. 2 Satz 1 BNatSchG
zulissige/s Vorhaben bzw. Planung (§ 44 Abs. 5 Satz 1 BNatSchG)? Xja [ nein
(vgl. BVerwG, Urt. vom 14.07.2011 -9 A 12.10 - Rz.117 und 118)

Die Gemeinde Allensbach plant die Einbeziehung von AuRenbereichsflachen in den Bebauungsplan
.Breite“ westlich von Kaltbrunn im beschleunigten Verfahren nach § 13 b BauGB (vgl. WIESER 2021).
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f) Wird die 6kologische Funktion im raumlichen Zusammenhang ohne vorgezogene
AusgleichsmaBnahmen gewahrt (§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)? [lja X nein

g) Kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene AusgleichsmaRnahmen
(CEF) gewahrleistet werden (§ 44 Abs. 5 Satz 3 BNatSchG)? Xja [ nein

Beschreibung der Mal3nahmen, die zum Funktionserhalt der Fortpflanzungs- oder

Ruhestétten im rdumlichen Zusammenhang vorgesehen sind, mit Angaben zu:

— Art und Umfang der Mal3nahmen,

— der 6kologischen Wirkungsweise,

— dem rdumlichen Zusammenhang,

— Beginn und Dauer der MalBnahmen (Umsetzungszeitrahmen),

— der Prognose, wann die 6kologische Funktion erreicht sein wird,

— der Dauer von evtl. Unterhaltungsmallinahmen,

— der Festlegung von Funktionskontrollen (Monitoring) und zum Risikomanagement

— der rechtlichen Sicherung der MalRnahmenfldchen (tatsédchliche und rechtliche
Verfiigbarkeit).

MaRnahme K1
Verpflanzung vorhandener Obstbaume auf das angrenzende Flurstiick 562 plus
Erganzungspflanzungen.
(Funktion als Jagdgebiet in unmittelbarem Zusammenhang mit der Leitstruktur in
Nord-/Siid-Richtung)

MaRnahme K2
Verpflanzung von Obstbdumen plus Neuanpflanzung von Obstbdumen auf den Flurstiicken 566

und 550. Neuanlage Teiljagdhabitat in unmittelbarem Zusammenhang mit der Leitstruktur in
Nord-/Siid-Richtung)

MaRnahme K3
Die ehemals westlichste Baumreihe wird erhalten, sowie in nérdlicher und dstlicher Richtung durch
Neuanpflanzungen erganzt. Diese MalRnahme erfolgt innerhalb des Plangebietes.
Diese Baume - Altbestand und Neuanpflanzung auf privatem Grund - sind durch Festsetzungen im
Bebauungsplan und soweit rechtlich mdglich in den Kaufvertragen / Baugenehmigungen zu sichern.
(Erhalt bzw. Aufwertung der Leitstruktur in Nord-/Stid-Richtung)

Im Verbund der Malinahmen K1, K2, K3 wird die Leitstruktur erhalten teilweise auch verbessert.
Die Attraktivitat dieser Leistruktur in Nord- / Stid-Richtung wird durch das Vorhandensein von zwei
Jagdgebieten K1 und K2 erhdht.

Eine Leitstruktur auf privatem Grund wirde erfahrungsgemaf véllig unzureichend tberwacht werden,
da die Gemeinden in der Regel den Vollzug nicht kontrollieren bzw. nicht die Personalausstattung
aufweisen die dies zulieRe. (siehe unten Monitoring)

MaRnahme K4
Erganzende AusgleichsmalRnahme durch eine deutliche VergréRerung eines kleinen
Obstbaumbestandes auf den Flurstlicken 498 und 499.
Unter Einbeziehung vorhandener Streuobstbaume soll eine nach § 33 a NatSchG BW geschitzte
Streuobstwiese mit einem geschlossenen Streuobstbestand entwickelt werden.
Der Unterwuchs soll kiinftig extensiv genutzt werden, damit sich eine artenreiche Wiese entwickeln
kann. Die MaRnahme wird die dort bereits bestehende, sehr schmale Kernflache des Biotops
vergréflern.

Der Luckenschluss dieses neuen Jagdhabitats wird durch Pflanzgebote im bereits beschlossenen
BPlans ,Sondergebiet Sportstatten” erzielt. Am Ohmdwiesenbach wurde der Lickenschluss
bereits vollzogen (K6).
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h)

Entlang der Zufahrtsstral’e zum Sportzentrum wird eine ergdnzende Pflanzung als
KompensationsmafRnahme K5 im Laufe des Jahres 2022 umgesetzt.

Die Kontrolle der Einhaltung der MaRnahmen ist in einem langjahrigen Monitoring zu
verankern.

Aus Sicht des Unterzeichners ist es nicht notwendig das Monitoring jahrlich durchzufiihren.

Die MaRnahmen K1 - K3 stehen in unmittelbarem Zusammenhang zum Plangebiet.
Die MaRnahmen K4 - K6 in raumlicher Nahe.

Mit den MalRnahmen wird der dkologische Funktionserhalt — Leitstruktur, Teiljagdhabitat und
potenzielles Quartierhabitat erzielt.

Die MaRnahmen sind auf Dauer anzulegen.
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Da die Erganzungspflanzung erst nach sehr vielen Jahren geeignete potenzielle Ruhestatten aufweisen,
soll die zusatzliche Anbringung von Fledermauskasten innerhalb und im Nahbereich des Plangebietes
den Eingriff in das Hohlenangebot kurzfristig kompensieren.

Hierdurch kann die 6kologische Funktion, der von dem Eingriff des Vorhabens betroffenen Ruhestatten
im rdumlichen Zusammenhang weiterhin erfiillt werden.

5 Fledermauskasten sollen im gut entwickelten Baumbestand nérdlich der Tennisplatze

angebracht werden. Weitere 5 Kasten sollen nach Angaben des Gutachters in den Ausgleichsflachen
bzw. an den verpflanzten Baumen angebracht werden. Die Anbringungsorte sind sinnvollerweise
kurzfristig vor Ort zu entscheiden.

Da durch die Verpflanzung von Obstbaumen bzw. deren Erhalt keine Badume entfallen ist

dieser Ausgleich (Uber-) erfullt.

Langfristig sind héhlenreiche Streuobstbestande anzustreben.

Zum Flurstiick 521 sind weitere konkrete Festsetzung zu treffen. Sie betreffen die Nutzung des
Grundstucks, hier Boule-Platz, die Abgrenzung zum Tennisplatz und ein dauerhaftes Beleuchtungsverbot
des unmittelbar benachbarten Tennisplatzes (derzeit keine Beleuchtung vorhanden), sowie eine
pflanzliche Abschirmung.

LRA: Nach Aussage der Gemeinde Allensbach kann eine Festsetzung aulierhalb des BP nicht erfolgen.
Unabhangig davon wird diese Flache vom bestehenden BP ,Sondergebiet Sportstatten* erfasst.

Hier ist auf dieser Flache eine erganzende Bepflanzung festgesetzt, sie weist zugleich die gewlinschte
abschirmende Wirkung auf.

Die Gemeinde Allensbach sichert diese Neupflanzungen fiir den Herbst 2022 zu.

Verweis auf die detaillierten Planunterlagen: (vgl. Okologie Anne Straub 2020, 2021, 2022
WIESER 2021/2022).

Falls kein oder kein vollstiandiger Funktionserhalt gewéhrleistet werden kann:
Beschreibung der verbleibenden Beeintrachtigung/en.

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG wird erfiillt:
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[lja
X nein

4.2 Fang, Verletzung oder Tétung von Tieren (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)

a) Werden Tiere gefangen, verletzt oder getotet? [lja X nein
Kurze Darstellung des Konflikts mit Benennung der wesentlichen, vom Vorhaben
ausgehenden Wirkungen sowie Darstellung und ggf. Quantifizierung von

Beeintrachtigungen.

Ein Toétungsrisiko eventuell Gberwinternder Fledermause kann durch eine Kontrolle der po-
tenziellen Baumhdohlen vor einer Fallung nahezu vollstdndig ausgeschlossen werden.

b) Kann das Vorhaben bzw. die Planung zu einer signifikanten Erh6hung des
Verletzungs- oder Tétungsrisikos von Tieren fiihren? [lja X nein

Darstellung des signifikant erhbhten Verletzungs- bzw. Tétungsrisikos.

Bei einem signifikant erhbhten Kollisionsrisiko sind Angaben zu:

— den artspezifischen Verhaltensweisen,

— der hdufigen Frequentierung des Einflussbereichs des Vorhabens bzw. der
Planung und/oder

— der Wirksamkeit vorgesehener SchutzmalBnahmen erforderlich.

Wenn nein: Begriindung, warum keine signifikante Schadigung prognostiziert wird.

c) Sind VermeidungsmaBnahmen méglich? Xja [ nein
Baumfallungen sofern iberhaupt notwendig nur im Zeitraum 30.10. bis 01.03. eines

Jahres Kontrollen der Baumhdhlen vor der Fallung.
Baumkontrolle unmittelbar vor der Verpflanzung.

Verweis auf die detaillierten Planunterlagen:

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG wird erfiillt:
[Jja
X nein

4.3 Erhebliche Stérung (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Werden Tiere wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs-
und Wanderungszeiten erheblich gestort? [lja X nein

Mit der geanderten Planung - Verpflanzung der Streuobstbaume - und Erhalt bzw. Erganzung der
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Baumreihe, sowie der Neuanlage eines Jagdhabitats im nordwestlichen Anschluss an die Leitstruktur
kann von einer gleichbleibenden Attraktivitat der Leitstruktur ausgegangen werden, sodass
hier keine Verschlechterung eintritt.

b) Sind VermeidungsmaRnahmen méglich? X ja [ nein

Baumfallungen nur im Zeitraum 30.10. bis 01.03. eines Jahres Kontrollen der
Baumhdhlen vor der Fallung.

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG wird erfiillt:
[Jja
X nein

4.4 Entnahme von wildlebenden Pflanzen oder ihren Entwicklungsformen,
Beschadigung oder Zerstérung ihrer Standorte (§ 44 Abs. 1 Nr. 4 BNatSchG)

a) Werden wild lebende Pflanzen enthommen oder ihre Standorte beschadigt
oder zerstért? [lja [nein

Kurze Darstellung des Konflikts mit Benennung der wesentlichen, vom Vorhaben
ausgehenden Wirkungen sowie Darstellung und ggf. Quantifizierung von
Beeintréchtigungen.

b) Sind VermeidungsmaRnahmen moglich? [lja [ nein

Kurze Beschreibung der VermeidungsmalBnahmen; ggf. Angabe der verbleibenden
Beeintrachtigungen bei nur teilweise méglicher Vermeidung.

Verweis auf die detaillierten Planunterlagen:

c) Handelt es sich um ein/e nach § 15 BNatSchG oder § 18 Abs. 2 Satz 1 BNatSchG
zulissige/s Vorhaben bzw. Planung (§ 44 Abs. 5 Satz 1 BNatSchG)? [lja [ nein
(vgl. BVerwG, Urt. vom 14.07.2011 -9 A 12.10 - Rz.117 und 118)

Kurze Begriindung, dass die Eingriffsregelung korrekt abgearbeitet worden ist, und
Verweis auf die detaillierten Planunterlagen.

d) Wird die 6kologische Funktion im raumlichen Zusammenhang ohne vorgezogene
AusgleichsmaBnahmen gewahrt (§ 44 Abs. 5 Satz 4 i.V.m. Satz 2 BNatSchG)? [lja [ nein

Kurze Begriindung.

e) Kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene AusgleichsmalRnahmen
(CEF) gewabhrleistet werden (§ 44 Abs. 5 Satz 4 i.V.m. Satz 3 BNatSchG)? [lja [ nein

Beschreibung der MalBnahmen, die zum Funktionserhalt der Art bzw. ihrer
Standorte vorgesehen werden kénnen, mit Angaben zu:
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— Art und Umfang der MalBnahmen,

— der 6kologischen Wirkungsweise,

— dem rdumlichen Zusammenhang,

— Beginn und Dauer der MalBnahmen (Umsetzungszeitrahmen),

— der Prognose, wann die 6kologische Funktion erreicht sein wird,

— der Dauer von evtl. Unterhaltungsmalnahmen,

— der Festlegung von Funktionskontrollen (Monitoring) und zum Risikomanagement

— der rechtlichen Sicherung der MaBnahmenfléchen (tatsdchliche und rechtliche
Verfiigbarkeit).

Verweis auf die detaillierten Planunterlagen:

f) Falls kein oder kein vollstandiger Funktionserhalt gewahrleistet werden kann:
Beschreibung der verbleibenden Beeintrachtigung/en.

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 4 BNatSchG wird erfiillt:
[lja
] nein

4.5 Kartografische Darstellung

Kartografische Darstellung der in 4.1 - 4.4 aufgefiihrten Konflikte sowie der vorgesehenen Malinahmen zur
Vermeidung und / oder zur Sicherung der kontinuierlichen ékologischen Funktionalitdt (CEF-MafRnahmen)®.

6 Die unter Punkt 3.4 und 4.5 erwéhnten kartografischen Darstellungen kénnen in einer gemeinsamen Karte
erfolgen.

Ubersicht KompensationsmaRnahmen
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5. Ausnahmeverfahren

Wird im Falle der Erfiillung eines oder mehrerer Verbotstatbestinde des § 44 Abs. 1 BNatSchG (vgl. Zif-
fern 4.1, 4.2, 4.3 und/oder 4.4) die Erteilung einer Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG beantragt?
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L] nein - Vorhaben bzw. Planung ist unzulissig, Priifung endet hiermit.
[ ja - weiter mit Punkt 5.1 ff.

o
-

Ausnahmegriinde (§ 45 Abs. 7 Satz 1 BNatSchG)

zur Abwendung erheblicher land-, forst-, fischerei-, wasser- oder sonstiger erheblicher wirtschaftlicher
Schaden (§ 45 Abs. 7 Satz 1 Nr. 1 BNatSchG),

zum Schutz der natirlich vorkommenden Tier- und Pflanzenwelt (§ 45 Abs. 7 Satz 1 Nr. 2 BNatSchG),

fur Zwecke der Forschung, Lehre, Bildung oder Wiederansiedlung oder diesen Zwecken dienende Mal}-
nahmen der Aufzucht oder kiinstlichen Vermehrung (§ 45 Abs. 7 Satz 1 Nr. 3 BNatSchG),

im Interesse der Gesundheit des Menschen, der 6ffentlichen Sicherheit, einschlie3lich der Verteidigung
und des Schutzes der Zivilbevdlkerung oder der mafigeblich gliinstigen Auswirkungen auf die Umwelt
(§ 45 Abs. 7 Satz 1 Nr. 4 BNatSchG) oder

[ ] aus anderen zwingenden Griinden des (iberwiegenden 6ffentlichen Interesses einschlieRlich solcher so-
zialer oder wirtschaftlicher Art (§ 45 Abs. 7 Satz 1 Nr. 5 BNatSchG).

N N I I R

Zu den betreffenden Ausnahmegriinden vgl. die ausfiihrliche Begriindung in den detaillierten
Planunterlagen:

5.2 Zumutbare Alternativen (§ 45 Abs. 7 Satz 2 BNatSchG)

Existieren anderweitig zumutbare Alternativen (z.B. Standort- oder Ausfiihrungsalternativen), die in
Bezug auf die Art schonender sind?
[] ja - Vorhaben bzw. Planung ist unzulissig, Priifung endet hiermit.

] nein - weiter mit Pkt. 5.3.

Bei ja: Textliche Kurzbeschreibung dieser Lésungen.

Bei nein: Textliche Kurzbeschreibung, welche Alternativen mit welchen Ergebnissen gepriift wurden.

Die untersuchten Alternativibsungen sind in den detaillierten Planunterlagen dargestellt.

5.3 Prifung der Verschlechterung des Erhaltungszustands der Populationen der Art (§ 45 Abs. 7 Satz
2 BNatSchG; bei FFH-Anhang IV Arten i.V.m. Art. 16 Abs. 1 FFH-RL)

a) Erhaltungszustand vor der Realisierung des Vorhabens bzw. der Planung?

Art Lokal betroffene Population Populationen im natiirlichen Verbreitungs-

(Kurze Beschreibung des Erhaltungszustands gebiet

der lokalen Population (Interpretation und Ein- | (Beschreibung des Erhaltungszustands der Populatio-

ordnung der Angaben unter Pkt. 3.3.); Verweis | nen auf der iibergeordneten Ebene (auf Landes- oder

auf die detaillierten Planunterlagen: _____) iibergeordneter Populationsebene; Verweis auf die de-
taillierten Planunterlagen: )
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b) Erhaltungszustand nach der Realisierung des Vorhabens bzw. der Planung?

Art Lokal betroffene Population Populationen im natiirlichen Verbreitungs-

(Textliche Prognose und Wirkung; Verweis auf gebiet

die detaillierten Planunterlagen: ) (Textliche Prognose und Wirkung; Verweis auf
die detaillierten Planunterlagen: )

c) Bewertung einer Verschlechterung des Erhaltungszustands von Europaischen Vogelarten

Liegt eine Verschlechterung des aktuellen (glinstigen oder ungiinstigen) Erhaltungszustands
der Populationen einer europaischen Vogelart vor?

[] nein - Vorhaben bzw. Planung ist zuldssig, Priifung endet hiermit.
[lja
Kurze Begriindung:

Verweis auf die detaillierten Planunterlagen:

Wenn ja: Kann der aktuelle Erhaltungszustand der Populationen durch FCS-MaRnahmen
gewahrt werden?

[] nein - Vorhaben bzw. Planung ist unzulissig, Priifung endet hiermit.
[] ja - Vorhaben bzw. Planung ist zulédssig, Priifung endet hiermit.

Darstellung der MaBnahmen zur Sicherung des aktuellen Erhaltungszustands (FCS-Mal3nahmen)
auf lokaler Ebene bzw. im natiirlichen Verbreitungsgebiet (auf Landes- oder libergeordneter
Populat/onsebene) mit Angaben zu:
Art und Umfang der MalRnahmen,
— der Wirkungsweise im Populationskontext,
— Zeitpunkt und Zuverldssigkeit des Erfolgseintritts (Referenzen oder Quellen),
— der Dauer von evtl. Unterhaltungsmallnahmen,
— der Festlegung von Funktionskontrollen (Monitoring) und zum Risikomanagement
— der rechtlichen Sicherung der MalBnahmenfldchen (tatsédchliche und rechtliche Verfligbarkeit).

Verweis auf die detaillierten Planunterlagen:
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d) Bewertung einer Verschlechterung des Erhaltungszustands von Arten des Anhangs IV der
FFH-RL (Art. 16 Abs. 1 FFH-RL)

aa) Liegt eine Verschlechterung des giinstigen Erhaltungszustands der Populationen einer Art
des Anhangs IV der FFH-RL vor?

[] nein - Vorhaben bzw. Planung ist zulissig, Priifung endet hiermit.

[lja

Kurze Begriindung:

Verweis auf die detaillierten Planunterlagen:

Wenn ja: Kann der giinstige Erhaltungszustand der Populationen durch FCS-MaBnahmen erhal
ten werden?

[] nein - Vorhaben bzw. Planung ist unzuléssig, Priifung endet hiermit.
[] ja - Vorhaben bzw. Planung ist zulédssig, Priifung endet hiermit.

Darstellung der MalBnahmen zur Herstellung des glinstigen Erhaltungszustands (FCS-
Malnahmen) auf lokaler Ebene bzw. im natlirlichen Verbreitungsgebiet (auf Landes- oder
libergeordneter Populationsebene) mit Angaben zu:

— Artund Umfang der MalBnahmen,

— der Wirkungsweise im Populationskontext,

— Zeitpunkt und Zuverlassigkeit des Erfolgseintritts (Referenzen oder Quellen),

— der Dauer von evtl. UnterhaltungsmalBnahmen,

— der Festlegung von Funktionskontrollen (Monitoring) und zum Risikomanagement

— der rechtlichen Sicherung der MaBnahmenflachen (tatsédchliche und rechtliche Verfiigbarkeit).

Verweis auf die detaillierten Planunterlagen:

bb) Wird bei einem ungiinstigen Erhaltungszustand der Populationen einer Art des Anhangs IV
der FFH-RL der Erhaltungszustand nicht weiter verschlechtert oder wird die Wiederherstel-
lung eines gunstigen Erhaltungszustands der Populationen nicht behindert?

[] ja - Vorhaben bzw. Planung ist zuldssig, Priifung endet hiermit.

[] nein - Vorhaben bzw. Planung ist unzulissig, Priifung endet hiermit.
Kurze Begriindung:

Verweis auf die detaillierten Planunterlagen:

6. Fazit

6.1 Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und/oder der vorgesehenen Vermeidungs- und
CEF- MaBnahmen werden die Verbotstatbestiande des § 44 Abs. 1 Nr. 1 bis 4 BNatSchG

X nicht erfiillt - Vorhaben bzw. Planung ist zulissig.
[] erfiillt - weiter mit Pkt. 6.2.

6.2 Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und/oder der vorgesehenen FCS-MaBRnahmen

[] sind die Voraussetzungen gemaR § 45 Abs. 7 BNatSchG (ggf. i.V.m. Art. 16 Abs. 1 FFH-RL)
nicht erfiillt - Vorhaben bzw. Planung ist unzulédssig.

[] sind die Voraussetzungen gemaR § 45 Abs. 7 BNatSchG (ggf. i.V.m. Art. 16 Abs. 1 FFH-RL)
erfiillt - Vorhaben bzw. Planung ist zuldssig.






